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Wyobraznia ekologiczna

S Wszechqbecnoéé natury. w poetyckim gwies”
Szymborskiej sprawia, ze mimo uptywu lat Powracw
Jawje) utworac.h »wielkie pytania”, do ktérych o
ls:?i, V?,(r)ls';lt;’vcale nie r{lale inie proste odpowiedZi- W c
o alr?l goetyckl.ch analiz jest potrzeba — bY “Zy
stron” (DoeJ ?ﬁetkl - »ogladania rzeczy Z 5% escl'
Sron” (Do ark, LuM). Zatem i problerm ludzkiej K
o rk;es;’ tu go?bawiony komplikacji. ‘e

s Vielkiej liczby sytuuje ,,pOSzczegélne” .
lerue gzlovweka, Co wczesniej rozwazalismy, W .
cie af}orpmuja‘cej 0gIN0Sci” natury. Nie wyana z1e8)
jej o;ajr:‘dt}omacma konkluzja, by czlowiek mial b
) oara, e:t on przeciez czg$cia przyrody (chot €

- ktéralo ogicznych kategoriach zdefiniowa¢ si¢
Ws;ystko mechanizmy swego dziatania rozciag? .
i émierci, ‘;: ul(:;tmeje. Zatem: mechanizmy nal'od'z"rl
peieucter 0 przetrwanie i ulegtosci instynkto®™
e ﬁzméw 1 przystosowania funkcji zyci”
boda] na.Wazniw.szystklrn dziata wszakze mechaﬂiz‘11
oniJ- azniejszy, bo zapewniajacy naturze wiel®
Przyrg-dl:St(;(z).pra’v,vo koegzystencji gatunk6éw. .
ewolorying “ iala” harmonijnie dlatego, ze beZ J.GJ

i 2aden aie g0 przyzwolenia zaden gatunek nie gi"
Ko giéd | ' narusza autonomii istnienia innego. Ty"
e, (W 1 nimlimlne zagrozenie moze rodzié¢ ag®
e Ciosé)\:” wypadkach dziala ,,instynkt ham?’
» Warantujacy bezkrwawy finat uta*”
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‘2ek w $wieci . S

e Zwierzat — 0 czym SZym :

\;:e kturach nadobowiazkowych, s- 24). Stworzeniemm
d tym wzgledem nieobliczalnym jest cziowiek.

borska pisze

Cthiek moze bowiem siaé W przyrodzie bez-

p - . - .e.
It'zy.kkadﬂe, niczym nie umotywowane Zniszczent

§ sam dobrze o tym wie; Z tej samoéwiadomoéct

powstaja‘mc}ly obrony zwierzat i ochrony ziemi, ic'iee
ata”. Stowem — wiel-

] rg: tarianizmu i , sprzatanie $Wi
i\ ¢h ekologiczny. . )
kong etycka wyobraznia Szymborskiej nie pqdleﬁz tzj-
ha mk,m‘zﬁ,jej ekologiama wiekszy wymiar. 10
g §°“f‘ed2ieé, iz jest to ,ekofilozo
i okich uzasadnien dla idei poszan
rs‘;’q_SZ.elkiego bytu. Ekologiczna wrb "
ej, szczegblnie wyrazna W jej »oe
. tkretla G, Bgorkowska, Szymborska eks:centr):c.?-
ko; ”Teksty 'Dmgie” 1991’ nr 4) wydaje SIQ. W*aszlae—
%nsekwencj a przelozenia prawd lokalnych1 tym¢ -
idwych na globalne i ponadczasowe: gmechQCIb g
“ologii wyrasta jej postawa tolerancji, ktora OtaiJi
o © f\ie tylko §wiat cztowieka, ale §wiat ,\_’c_\kO .
I&cie wolnosci jest podstawatej tolgranCJl-

()C 62 jednak ono znaczy? W poezji Szymborskx::{
1e¢}?0§6 przejawia sig W tym, ze mozna ]CanA;V; o
Wog °d innego, mozna wybierat. W wierszu zalc:oﬁ—
anaﬂanm pojawia si¢ cala gsta wyb:;ow,

liyg, 2daniem: ,,Wol bra¢ pod uwage vl
;’g%é, / 2e byt ma s\:oja‘ra‘;jq”. Tolerancj2 ozn:naciz:
Fkonanie, ze kazdy bytma swoja racje jstniema-

Ty
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Zym tolf“'
To przekonanie ujawnito si¢ juz w Pi‘?‘“fs o
ku Szymborskiej, w ktorym wiersz Oplsuja‘c{ydyﬁ st
(Zwierzeta cyrkowe) zawierat wyznanie: ?ws na ¢
bardzo, ja — cztowiek”. Jesli poprzestanie™® Lo
stownej, nie alegorycznej, interpretacji owes® . Y
to powiemy, Ze przyczyna wstydu jest przemO "dﬂb‘ﬂ
wiek batem zmusza zwierzeta, by ku uciesz® Zyjeﬁ'
czynily to, co nie lezy w ich naturze: tanczyly © -y@y
dzily na rowerze. Zwierzeta oczywiscie nie € o jawxﬂ
tego, gdyby byly wolne. Dominacja ludzk2 "4
sig tu w dziwacznym ,,ucztowieczeniu” ZWie‘ﬂt’wyob'
musza przekroczyé granice mozliwosci gat“nkgajaﬂ‘.“
nieporadnie imitujac umiejgtnosci czlowieka~
poczucie przewagi i wladania natura. . oleois
Kolejny i bardziej drastyczny obraz znieW ¢ si¥
pojawit sie w wierszu Dwie malpy Bruegla (kté;:liw""
dza skute laficuchem, w ogéle pozbawione M0~ .z
§ci ruchu). Ale proporcjonalnie do stopnia dras 100’
nosci tego i innych przykladéw ograniczenia W2 4.
§ci, wzrasta jak gdyby stopien éwiadomoﬁCi_g ; 0’
W tym wierszu matpa z ironia przystuchuje s1€ ™ .
wiekowi. W nas?gﬁyﬁ':foniar:na podkiad tragic””
Ciepla jak noworodek, drzaca jak staruszek
przywozily okrety na krélewskie dwory.
Skowytata wzlatujac na zlotym laficuchu

w swoim fraczku markizim w papuzie kolory.
Kasandra. Z czego tu si¢ $miaé.

Jadalna w Chinach, stroi na p6imisku
miny pieczone albo gotowane.
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Snie istoty zyjacej przez © 1
‘i’:oc.ederem, nie wyjatkiem. W qaturze lu

Toniczna jak brylant w falszywel oprawie:
odobno ma subtelny smak

J¢j mézg, ktéremu czego$ brak,

Jezeli prochu nie wymyﬁlﬂ.

W bajkach osamotniona i niepewna

Wypelnia wnetrza luster g,-ymasam‘:; 4

kpi z siebie, czyli daje dobry Pr&Y bi o krewn,
nam, o ktérych wie wszystko jak ubog

chociaz sig sobie nie kianiamy-

ie wi alpa(S) Z0ie”
‘V;y CYtowanym fragmencie wiersza Ma'P

ztowieka okaije si¢

ag MOWiE Szymborska, dW PY o
M QI‘ZQCia, ktére tak udatnie na§\a. ulzcze TZ
Z:"Da ~ czytamy na poczatkv ~ ]ei,czeéni
\ Mata Wypedzona z raju. CZyZb.y 1o bytaby isto-
@ Wiadomosé Dobra i Zta? Jeéli 12K e gOTSZA: Poni-
o Najmniej czowiekowl rowna, 0 5 rywalizacila
Wklte Jej wynika zatem Z Kkonkurencjl
brej stawka, jest... FOZUM. hot Znacz-

. alpa wie oqr:as wszystko, jak ubo gal,' gzbowe pro-
e Starsza krewna, Zwro¢my UWage e ‘kszoééa mat”
thi_e‘- czZlowiek wystepuje ) g Z‘Z:\?dego wie ona
o oJ3ko istnienie jednostkowe- COZ % <t funkeja te]
Howiek? Wie, 2¢ jeg0 PEE o ludzkieg®
POrcii, bo to tylko 1iczebnOS® & 5o vslit pro-
Z;\ .“’“ia mu site. Mézg M y mie mata lot-

. i ozllacza o-
> €0 W potoczne) frazeologt . cens fraze
n potoc Kiej S
e Umyshy, W wierszu SZV mbors
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. U, » o6
logizmu zostat odwrécony. Proch stuzy temt g 8

je zniszczenie. Wyzszo§é zwierzgeia prz‘?ynad“j:,
W tym, ze prochu — na nasze szczgscie = 1S 5 (¥
W analizowanym utworze duza rol¢ g2 ) 01‘:,
cej uwagi poswiecimy jej dalej), ktora PO fary o
za¢ trzy punkty widzenia: perspektywe © 1‘, erSPekty's
wieka ,,w ogéle” i podmiotu autorskiego: *, 2 préb,
wa, dominujacy jest ta ostatnia. Wyréznia ) udﬂi

empatii.(Pisze o tym A. Stankowska, Poetd™ ",

. e
naturalny, ,,Poznanskie Studia PolonistycZ" os¥ i#

.

Wsp6todczuwanie losu zwierzecego,J

4

w . ¢ 0280 .
nienia zagrozonego w swej wolnosci, na pmofﬁﬁ

poetyki wyraza Szymborska przez antrop?

.y.19 1€ 5
cje — chwyt znany m.in. w bajce. Jej ,,bajlf‘ n ’eﬂﬂ'

wszakze wyjaénianiu bytu ludzkiego (
w literackiej tradycji alegoryczne znaczen!
wych postaci zwierzecych odnosza si¢ do ¢

.l‘o’
o 09y
0 o

ka). Odwrotnie — zostaje w nich podkre$lon? (:”Mf‘
no$¢ $wiata flory (zob. Préba) i fauny. W Rozheﬂﬂo'

z kamieniem objawia sie¢ nawet wyzszo$¢ i
tycznos¢ Swiata niecziowieczego.

. k0
Calkowita empatia jest niemozliwa; czlowt® ﬂ]i’/
W/

brak ,,zmystu udziatu”. Kamien méwi: ,,mas?

dwie zamyst tego zmyshu”. Jest nim wyobraZni? A

obraznia Szymborskiej podejmuje probe przek’
nia granic cztowieczego $wiatoodczucia, W

w Pfsalmie (WL), rozpoczynajacym si¢ apoftr |
»0, jakze sa nieszczelne granice ludzkich pan®
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wéf{,?,
. e . %,
Istnieje wyrazny podzial na strefe ,,nasza” 1 SO

%kztyémborska kontrastuje dwa &y Y 1S od gramcza“.‘et
rego mamiemym da‘ZeniemJeSt »r, ciu calOéc‘
‘i’mw) i naturalnego (opartego 1@ poﬁ'ekao
'wo.lmé‘ﬁ). Granice ustalane przez czxo'v:lni‘i
A S& W Psalmie metafora: Jinia 0bcosC 1miQ $wia-
e *M a pafstwem oraz linia obcosel rzen. RzecZ
wm “Zowieka a $wiatem innych S z(r)ly utrzymuje
o 2 zhudny ,porzadek” gran’®
OWiek, natura — jest nan obojetna:

paft-

m[bwce’

na

Z nieprzeliczonych owadoéw popﬂ;f“:‘f str Vs

$ra pomigdzy lewym a PraWYT 00 %'y odpowiedz

"a pytanie: skad dokad - nie poczt dku

. im porzaget

Czy motna w ogéle méwié ?jaklm;:ﬁv:lé‘:

Je2eli nawet gwiazd nie da SI¢ pogowieci?
Zeby byto wiadomo, kiéra kom¥

. anl
Ani mréwka, ani gwiazdy; a0l m::z’upo, ow
nip T YT0dy nie poddaja sie Z2OE] 1 yiej — idio-
typr YN ~ mowiac sposobem & iecie przect”
« 1OWi jednoznaczno$ci- Pan\IJe_’ vzeporza.dek nazy-
tWo cztowieczego Pomdkutg jakiego takiego
tag Y chaosem. Cztowiek g‘:zgglloéizmwkﬂk“ roz-
" (poetka powtarza 6w fraz® unktu , W1~

ny htekstachi Sorzadiuje chisos chot ZP

»: . a. 1
Cay ’ natury nie ma do t¢€0 praw omadzimy

. Ytaiae wiersze autorki T"”’;‘siﬁ};f wyraZniel

adectwa § dowody, 2 K407 jecie nd

?g:'f‘n'\a sig teza, iZ czowiek W éw‘u-zenie,
WMtruz, agresor: anektuj przes
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C' I3
rarchie (Sen starego zélwia), odbiera ‘;’VOI?OS 2
wet jego Smier¢ ,,wymuszonym cieszy si€ P e’
stwem” (Widziane z géry, WL). ,,Cata ludzka ie b’

wyrasta na hekatombach zwierzat”, twierd? "
racji Wistawa Szymborska (LN, s. 153).

Napisany §wiat 4
.
»Istny cztowiek” — tak nazywa poetka _g1.0wn'ﬂsf
bohatera swej twérczosci, w ktérej najwazni®) - o
motyw antropologiczny i walor humanistycz?y'rze‘,j‘
ny” znaczy tyle, co prawdziwy, rzeczywisty’ ; g’
stawiony w swej prawdziwej istocie. Megaloﬁsﬂ"”'
i agresja to tylko jeden z aspektéw cztowiecZ®
Szymborska poszukuje tez innych. ns ;
Homo sapiens w ewolucji przez poetke rek 3{&0
owanej najpierw ,,ubyt zwierzetom”, a quc,o e )
sie¢ od catosci natury, by nastgpnie odkry¢, zorﬁé
posrod $wiata Osamotniony. Zaczal przeto T éwif"
SWoj whasny $wiat, oparty na innych regu*ach 7l
kultury. is"
W naturze, jak dowodzili$my za Szymbor%kﬂ’leﬁ’
nicje niezwykta réznorodno$é form, bujnosé: ¥
nos$¢, bezcelowy nadmiar. Czynnikiem porZ& .urgf"
Cym entropi¢ bytu jest stowo. Nie stowo Dem ,
lecz czlowieka. , oéér
Cztowiek bowiem ujawnia swq,,poszczegolll iel‘a
dzigki umiejetnosci konkurowania z natura W
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nia
4 o sie metoda stwarzanl
kreacll- Sztuka zatem okazuje S‘? m i konwencje
! o wersji $wiata. Je)

&, »POprawionej ktory jed-
p02""’5‘1‘13aLWI)rowadzic': fad w chaos natury, ku sztuki,

nak tumaczy sie i sprawdza tylko W pc’r'za‘c::zu Oobmy-
0za hig nie moze by¢ brany serio. W wier s
Yam gwiar (WdY) poetycka korekta oYL a placz,
Ies »idiotom na émiech, / melancr,lqhkom:,iqi czyn-
i3'Slv’m na grzebier, / psom na buty” jest tozna W tym-
10zalna, bezinteresowna i “‘ekoff eckuliura, po-
n? Wierszu natura daje sig ,,zrymowac Z

*Waz $wiat jest Ksiega:

Oto rozdziat:
Mowa Zwierzz
&dzie przy kaz
masz stownik ¢ |
awet proste dzic.
Wymienione z ryba
Ciebie, rybe i wszystkich
Przy zyciu umocni.

Ta, dawno przeczuwana,

Nagle w jawie stow

Mprowizacja lasu!
a epika sow!
¢ aforyzmy jeza

Ukladane, gdy

Jestesmy przekonani,

2¢ nic, tylko $pi! :

a poprawionego jest

,prUga’ g S'wmprzez Kategorie kul-

Wiktis )
lzle\ldealn% natura opisana pe

A




